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Reforma vyzkumu, vyvoje
a inovaci v CR (VaVal)

,Reformni” predstava: penize mezi maly pocCet
,poskytovatelu“ se rozdéli podle bodu za vysledky v
databazi RIV (metodika pfipravovana v dobé dlouhé cca
pul roku; v Britanii byl podobny projekt REF nedavno
odsunut a pilotni faze jsou rozfazovany na cca pét let)

U publikaci je rozhoduijici, jak se na neé diva Thomson
Publishing (= ISI, WoS),

informatika je zde malo zastoupena, dominantni
meédium publikaci jsou sborniky (podrobnou analyzu
viz zejména F. Mattern: ,Bibliometric Evaluations of
Comuter Science — Problems and Pitfalls®, ECSS 2008)

Velky duraz reformy VaVal je na aplikacni vystupy,
zejména patenty, zde je potiz se softwarovymi patenty
(spor zakladni vs. aplikovany vyzkum)



Pro vysledky uplatnéné do roku 2007 v¢etné:
(Pievzato z Metodiky 2008)
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Pro vysledky uplatnéné od roku 2008 vcetné:

Druh vysledku
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Hodnoceni kvality vyzkumu

Kvantifikace vyzkumu (pocty publikaci) s vazbou na
kvalitu (citaCni ohlas) by meéla byt jednim z podkladu
hodnoceni, nikoli nahrazovat hodnoceni jako takové

Podstatna je normalizace vysledku s ohledem na
oboroveé rozdily

Znama je nerovnomernost pokryti vednich disciplin ve
WoS

Podstatné chybné je mechanické uzivani IF ¢asopisu
Cesky pristup: Kvantifikace publikaci je jedinym
kritériem, tato kvantifikace linearné odpovida

mnozstvi pridélenych financi. Kvalitou nebo kalibraci
dat se ¢eska metodika vubec nezabyva.



Chybné pouziti IF
k hodnoceni ¢lanku i autoru

* |F Casopisu nebyl navrzen nebo zamyslen
k uziti jako meritko nebo indikace kvality
jednotlivych Clanku nebo autoru

* Vyrazne asymetrickeé rozlozeni citaci
zpusobuje, Zze ve vétsSiné pfripadu IF
nadhodnocuje impakt jednotlivych clanku
nebo autoru, kteri v Casopise publikuji

* |[F je ovlivhén rozdily mezi obory,
mezioborova srovnani jsou zkreslena

* Sumace nebo kombinace IF to chyby jesté
Zvyraznuje.
Thomson Reuters, 2009



Impaktni faktor nezohlednuje
odchylky v charakteru citaci

*IF je pocCitan z dvouletého okna, charakteristiky citaci se vSak vyrazné lisi
mezi jednotlivymi disciplinami

*Hodnoceni vyznamu rozdilu citaCni frekvence je proto zavislé na uvazované
discipline . .
Citation Curves
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Eugen Garfield k chybnému uzivani IF,
citat z roku 2005:

 Pouzivani citacnich indexu casopisu namisto skutecnych
citacnich indexu clanki pro hodnoceni jednotlivych
autoru je vysoce spornou zalezitosti.

« Grantove agentury a jiné instituce zodpovédné za védni
politiku si casto preji vyhnout se praci, kterou
predstavuje ziskani skutecnych poctu citaci
pro jednotlivé clanky a autory.

« Typicky to vypada tak, Ze se pri posuzovani bibliografie
posuzovaného autora nahrazuji skutecné pocty citaci
jeho praci impaktnimi faktory ¢asopisu, ve kterych byly
publikovany. Impaktni faktor se tak pouziva k odhadu
ocekavaneho dopadu jednotlivych clanku, coz je dost
pochybnée, uvazime-li zname zkresleni pozorované
u véetsiny casopisdu.



Celkové pokryti hlavnich oboru v IS

EXCELLENT (> 80%) | VERY GOOD (60-80%) | GOOD(40-60%)

Biochem & Mol Biol | Appl Phys & Chem Mathematics

Biol Sci — Humans Biol Sci — Anim & Economics
Plants
Chemistry Psychol & Psychiat Engineering
Clin Medicine Geosciences MODERATE (<40 %)
Phys & Astron Soc Sci ~ Medicine Other Soc Sci

Humanities & Arts

(Computing)

H. Moed et. al., 2007
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Rozdilna struktura typu publikaci mezi
ruznymi obory
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Bibliometrie zneuzita podle
politickych pozadavku

Politické pozadavky jednoduchého hodnoceni jednim
Cislem

Védecka praxe zdanlivé legitimizuje uziti IF

Zdanlivost ,objektivity” Cisel dela vec lakavou pro politiky
Pro ,,odborniky*“, kteri se podileli na KHV, je to eticka
diskreditace

F. Mattern (ETH Zurich) mj. demonstroval na ECSS 2008,
jak Harzinguv ,Publish or perish® vyrobi citovaného autora
ze slova ,Bullet® — ani v nejnovéjsi verzi programu to neni
odstraneéno, presto se tento nastroj casto velmi naivne a
zcela mechanicky pouziva



Probléemy amaterske bibliometrie

« Uzivani blibliometrie na arovni jednotlivcu v institucich

« Grantové agentuty vynucuji uvadét bibliometrické
parametry a nuti uchazeCe do amatérskeé bibliometrie

* Pres konstrukce zZebficku se produkty amatérské
bibliometrie Siri dal

 Amatérska bibliometrie zvysuje poptavku po hodnoceni;
evaluace pochybné kvality jsou artiklem marketingu;
uspesni vedci jsou zainteresovani ,objektivné” ukazovat, ze
jsou lepsi, nez jejich kolegové

« Amatérska bibliometrie snizuje standardy bibliometrie
obecneé

* Peer review muze pozbyt charakter alternativniho
hodnoceni kvality, pokud se posuzovatelé coby amatersti

bibliometristé budou pouze ,vérit Cislum®
Glaser. Laudel. 2007



Vysledek? Redukce AV CR destruuje
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Problémy hodnoceni aplikovaneho
vyzkumu

Patenty hodnoceny analogicky hrubym poctum
nerecenzovanych a necitovanych publikaci

Kratka doba na hodnoceni — udeleni Evropskeho patentu
muze trvat i 5-10 let

Zadné hodnoceni vynosu patentu z licenci versus vefejné i
soukrome zdroje na jeho vyvoj, poplatky za udéeleni
patentu — naklady se stavaji uznatelnymi naklady projektu,
po vynosech se nikdo nepidi

Realizace patentl a hodnoceni pfinosu se nevejde

do Casoveho ,,okna” hodnoceni

U zahrani¢nich profesoru vykazujicich patenty jich vétSina
zanikne pro neplaceni udrzovacich poplatku

Nereseny jsou ,investice® v podobé soudnich sporu

po udéleni patentu — mohou byt o nékolik Fadu vyssi, nez
primeé naklady patentovani



Patenty jako podpora inovaci?

« Patenty samy nestimuluji invenci, ale jsou
nastrojem boje s konkurenci na trhu

« Patenty rychlost vyzkumu nestimuluiji, ale
brzdi
[Joseph Stiglitz (Nobelova cena za ekonomii
2001) a John Sulston (Nobelova cena za
medicinu 2003), Who Owns Science, Institute
for Science, Ethics and Innovation, University
of Manchester, cervenec 2008]



Patenty jsou z hlediska vyzkumné
produkce jen smeti

Pres 90 procent patentu neni nikdy pouzito, protoze
nemaji zadnou komercni hodnotu — analogie
nerecenzovanych a nikym nectenych publikaci

Uplatnhované patenty slouzi predevsim

k potlaCeni konkurence, u komplexnich prumyslovych
odvetvich se jedna take o pristup k technologiim
konkurence (také tzv. ,patent pools®)

Pouze v situaci, kdy trh s produkty nebo sluzbami, ke
kterym se vynalez vztahuje, nemohou reagovat
dostateCne rychle, maji patenty smysi

Z hlediska uplatnéni prav z patentu je dulezita schopnost
vymezit presne hranice — funguje dobre u farmacie nebo
chemie, zejmena pak ve vazbeé na léCiva; zcela selhava
u abstraktnich pojmu, coz je zejména pripad
informatiky



Problémy s patenty v souvislosti s

informac¢nim prostredim ?
« Oteviené problémy v souvislosti s

patentovymi1 naroky na abstraktni logické
konstrukce

« Kritérium ,,obtiznosti dosazeni vynalezu
1ze pouzit k vyloucCeni trivialnich patentu
nebo vynalezu

o , Post-industridlni“ inovace spocCivaji na
vyuziti abstraktnich kalkulu, nikoli
experimentu nebo nakladného vyvoje
prototypu, vyrobnich protor, atd.

¢



Dilema

Patenty jako zdroj inovaci a novych
vynalezu

Patenty spojen¢ se stroji, aparaty nebo
systemy

Patenty nejsou uzpusobeny na zvladnuti
abstrakci zalozenych na logice a bitech

Patenty vychazeji z konkrétniho modelu
vynal€zani, ten se vSach méni s prechodem
od energie k informaci



V oblasti softwaru jsou patenty
obzvlaste problematicke

« Americka soudkyné P. Sarisova: ,Dusevni
procesy a abstraktni intelektualni koncepty
nejsou patentovatelne, protoze jsou to
zakladni nastroje vedeckeé a technicke
prace.”

* Srvn. téz uvahu J. Grusky , A Perception of
Informatics” o metodologické dulezitosti

uziti informatiky, Academia Europeana,
kveten 2010



Priklad patentovane softwarove triviality

Scalable virtual world chat client-server system
Abstract

The present invention provides a highly scalable architecture for a three-
dimensional graphical, multi-user, interactive virtual world system. A
plurality of users can interact in the three-dimensional, computer-generated
graphical space where each user executes a client process to view a virtual
world from the perspective of that user. The virtual world shows avatars
representing the other users who are neighbors of the user viewing the
virtual world. In order that the view can be updated to reflect the motion of
the remote user's avatars, motion information is transmitted to a central
server which provides position updates to client processes for neighbors of
the user at that client process. The client process also uses an environment
database to determine which background objects to render as well as to
limit the movement of the user's avatar.

Inventors: Leahy; Dave (Oakland, CA), Challinger; Judith (Santa Cruz,
CA), Adler; B. Thomas (San Francisco, CA), Ardon; S. Mitra (San
Francisco, CA) Assignee:Worlds, Inc. (San Francisco, CA)

Appl. No.: 08/747,420Filed: November 12, 1996

Z tiskové zpravy Worlds.com: “[The patent was awarded] for its scalable

3D server technology ... [by] the United States Patent Office. The
Company believes the patent may apply to currently, in use, multi-user
games, e-Commerce, web design, advertising and entertainment areas
of the Internet.”



Naklady na patentove spory jsou
nasobkem agregatniho prinosu patentu
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Pouze farmaceutické a chemickée

Billions of $92
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Patenty jako loterie

Velka vyhra pro par uspesnych
Vetsina ztraci

Podobnost se sazenim?
Vyhra prichazi jen zridka.

Empiricke vysledky z USA z 90.let: Celkové
naklady na patenty jsou vyssi, nez celkove
prinosy, patenty navic nekoreluji s inovacemi,

protoze zahrnuji | oportunistické chovani (patent
trolls, atd.)



Efekty statni podpory ochrany dusevniho
vlastnictvi na vysokych skolach v CR
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Relativni citaéni impakt rostl v CR naopak
velmi rychlym tempem pred realizaci reformy

Citace odbornych élanku vzniklych v CR a jejich relativni citaéni impakt:

I prumémy pocet ctach relativni citaéni impakt
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Zdroj: Thomson ISI National Science Indicators, 1981-2007, Rada pro vyzkum, vyvoj a inovace, dopodéty CSU

Zdroj: Vyzkum a vyvoj na vysokych Skolach, CSU, kvéten 2010



Chybejici koncepty

» Sluzby v IT — nahrada prodeje programu
nebo licenci poskytovanim sluzeb na nich
zalozenych

« Experimentalni CS&E — uzivani artefaktu
na pomezi vyzkumu a vyvoje, prototypy
uvadejici nové koncepty schopne
praktickeho nasazeni, které je testuje



Z vyporadani pripominek k aktualne

platné metodice

hodnoceni

(RV5-4) Zasadni piipominka

Puvodni znéni: Friloha ¢.1 Vysledky typu R, software, 40 bodn
Navrh na zménu: Vyfadit z bodového hodnoceni.

Zduvodnéni: Sounfasnd definice umoZivje bodovani ftrividlniho

Neakceptovano

Nelze tvircom takového wvysledkun upfit pravo na
hodnoceni tohoto vyslediuw. Uroved na posouzeni,
zda se jedna &1 nejedna o relevantm vysledek je spise

softwaru tvofeneho jen za ucelem bodového zisku. Chybi jakykoliv
zpusob objektivniho rozlifeni mezi uwZitelnym netrividlnim
softwarem a softwarem potémbinovskym tvofenym pro body

apelem na poskytovatele, aby disledné plnili
povinnosti wlozene jim zakonem €. 10/2002 Sb. pro
ochodnoceni fefeni vyzkummnych aktivit a spravnost a
pravdivost idajn predavanych do RIV.

I zde byla moZnost Skalovani diskutovama, zatim
viak bez akceptovatelneho wvysledkm. Phhpominka
bude znovu diskutovana pii pripravé Metodiky 2010,

x = = — =

(RVS-6) Zasadni piipominka

Puvodni znéni: Priloha ¢. 2, pismeno D: D — élanek ve sbomilun — 8
Navrh na zménu: D — Elanek ve sbornikun — 12 (informaticke obory) /
8 (ostatni obory)

Zduvodnéni: Prestifni publikace v oblasti informatiky a IT jsou
publikovany pfedeviim na spickovych konferencich — na rozdil od
jinvch obory, kde prestifni prace jsou publikovany piedeviim ve
spickovych casopisech. Viz zavér €. 2 na str. 3 nasledujiciho élankmu:
hitp:/wanw informatics-
europe.org/ECS508/papers/Research _evaluation CACM pdf

Neakceptovano

Zduvodnéni pro diferencované hodnoceni piispévin
ve sbornicich pro  obory informatické a
neinformaticke nelze akceptovat. V opacneém piipadé
by bylo relevanini naopak napi. Elankom
v ¢asopisech v informaticlych oborech dat bodoveé
ohodnoceni ni##i nez u obor jinych.
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 Informatika je v extrémne Spatné situaci
vzhledem ke zvolenym zpusobum
nodnoceni (a prirazovani financi)

* Hesla o podpore informacni spolecnosti
jsou tvari tvar teto anomalii zvlast
problematicka

* Neni divu, ze financni podpora VaV v
informatice je mala, | kdyz vydaje za
konkretni systemy nasazovane statem
jsou zpravidla vice nez stedre...
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